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Conflito de Competéncia — Relator Ministro Massami Uyeda

A MASSA FALIDA DO BANCO SANTOS S/A, oo
seu advogado, intimada no dia 18/02/2010, 52 feira, para contrariz
o Recurso Extraordinario interposto pela Unido Federal, ver
tempestiva e com o devido respeito, apresentar suzs
CONTRARRAZOES, que seguem em anexo, requerendo a V. Ex:|
se digne de processa-las na forma da lei.

Nestes Termos.
P. Deferimento.
Séo Paulo 04 de margo de 2010

( arlog Silveira
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- CONTRARRAZOES

Recorrente: Unido Federal
Recorrida : Massa Falida do Banco Sarntos S/A.

SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL

INCLITOS MINISTROS JULGADORES

1 - A Questdo Levada ao Judiciario no Conflito de Competénciza

Depois de passar pelo regime de intervencgdo e de
liquidagdo extrajudicial, 0 Banco Santos foi declarado falido por
deciséo definitiva do MM. Juizo de Direito da 2.2 Vara de Faléncias
e Recuperagdes Judiciais da Comarca de Sdo Paulo. \

A faléncia do Banco Santos estarreceu o mercado
financeiro e deixou vitimas em nimero superior a quatro mil
pessoas fisicas e juridicas, além de diversos fundos de pensao
responsaveis pelo pagamento de beneficios a mais de 200 mil
pessoas fisicas. As dividas do banco ultrapassaram os 3 bilhdes de
reais. Ficou bem definido nos trabalhos do Banco Central que
antecederam a quebra do banco que a falta de ativos suficientes
para cobrir o rombo era fruto simples de uma gest&o irresponsavei
Em palavras simples, o banco captava recursos de investidores e
por meio de negécios simulados, as disponibilidades recolhidas
eram desviadas de varios modos. Deve, portanto, ficar bem
entendido que ndo foi uma faléncia provocada pela sucessdo de
maus negodcios. Nao foi isso. Os dirigentes do Banco Santos agiram
de ma fé e levaram a instituicdo a faléncia por deslealdade com os
clientes, procedendo sempre de maneira ardilosa. :

E quase desnecessario dizer que a garantia dc
ressarcimento destas pessoas que confiaram no banco so ficara
assegurada se os ativos encontrados no banco e também os que
estao fora dele forem arrecadados no processo falimentar de modo
a satisfazer todo o passivo.
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Como sempre acontece nesses casos de quebrs
que ndo sdo decorrentes de contingéncias de mercado, é muito
dificil rastrear todos os bens desviados. Véarios sdo os meios para
tentar a blindagem deste patriménio apartado pelo falido. Um meio
muito conhecido é colocar o patrimdnio sob o dominio de uma
pessoa juridica e manter os registros da empresa nome de um
“‘testa de ferro”.

Tornado menifesto que o controlador do Banco
Santos, Edemar Cid Ferreira, mantinha patriménio em determinadas
empresas de tal sorte a existir confusdo entre os bens do banco e
os ativos dessas empresas, foi estendida a faléncia do banco as
outras sociedades objetivando a arrecadacéo de todas as posses e
haveres em uma s6 massa falida objetiva.

Foram essas as circunstancias que levaram o
Judiciario Paulista, a seguir, a decretar a faléncia do Banco Santos,
e estender 0 mesmo regime as empresas: a) Atalanta Participacées
e Propriedades S.A.; b) Cid Collection Empreendimentos Artisticos
Ltda.; ¢) Maremar Empreendimentos e Participacdes Ltda.: d) Hyles
Participagbes e Empreendimentos Ltda.; e, e) Finsec Companhia
Securitizadora de Créditos Financeiros.

Na esfera criminal 0 MM. Juiz Federal Dr. Fausto
Martin de Sanctis, como efeito secundario de uma sentenca penal’
decretou o perdimento dos bens dos condenados entre os quais
esta incluido o Sr. Edemar Cid Ferreira. O efeito civil da
condenagéo, nos termos da decisdo, alcancaria todas as empresas
que tiveram a faléncia estendida. N&o incluiu o N. Magistrado os
bens que se encontravam no acervo do banco, ja que nesse
particular aquela autoridade judiciaria respeitou o processo
falimentar, a unicidade da massa falida e a universalidade da
competéncia do juizo falimentar. Bem de ver, de plano, o defeituoso
raciocinio do Juiz Criminal reconheceu e respeitou a faléncia do
banco, mas ndo tomou conhecimento da sua extensdo as demais
empresas.

A sentenga criminal é composta de uma parte principal que & =2
condenagdo dos réus pela pratica de varics crimes, especialmente a
gestac fraudulenta de instituicdo financeira, e de outra parte na gual
o MM. Juiz Federal Criminal arrogou a si a legitimidade de decidir «
respeito da natureza juridica dos bens, o tombamento administrazive
das obras de arte e a transformagdo de uma casa em mussu, inclusivs
com # mudanga de zoneamento criado pela prefeitura.
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Instalou-se, assim, a dupla afirmacdo de
competéncia. O Douto Juiz Federal Criminal decretou o perdimento
dos bens a favor da Unido, mas o fez ignorando o estado, em que
esse bens encontravam-se: arrecadados em processo falimentar,

Portanto, a quest&o levada ao Superior Tribunal de
Justica tinha como contenda saber a quem cabia a tarefa de manter
a arrecadagdo, iniciar a realizagdo e concluir os pagamentos no
processo de faléncia.

il - A Simula 281 do STF

A tese da Unido, ora Recorrente, no conflito de
competéncia era que a competéncia para processar e julgar crimes
contra o sistema financeiro e a ordem econdmico-financeira era do
Juiz federal (art. 109, VI da CF).

De forma diversa, entretanto concluiu o Excelso
Superior Tribunal de Justica. O Conflito depois de passar pelo
exame de seu cabimento, decisdo que transitou em julgado e que
possibilitou o julgamento do mérito, recebeu acorddo relatado pelo
Ministro Massami Uyeda, expondc a tese de que o inciso, | do
mesmo artigo 109 da Constituicdo Federal, nédo retira do Juiz
Federal a sua competéncia natural para julgar crimes contra o
sistema financeiro, mas autoriza, como no caso em questdo, dar ao
Juiz que preside o processo de faléncia a competéncia para
distribuir o patriménio da Massa Falida aos credores conforme as
regras concursais da lei falimentar.

Foi desse modo julgado procedente o conflito para
declarar a competéncia do Juizo de Direito da 02% Vara de
Faléncias e Recuperacao Judiciais de Sd0 Paulo.

Contra essa r. decisdo nao houve recurse
ordinario. A parte desfavorecida (terceira interessada, bem
entendido) optou por interpor de modo imediato o Recurso
Extraordinario. Ora, a Sumula 281 enuncia que é inadmissive! ¢
recurso extraordinario, quando couber na Justica de origem recursc
ordinario.
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E de se deduzir, portanto, que o que exprime a
referida Stmula no foi atendido e que o recurso, nao preenchendo
O requisito questionado, nédo deve ser adrmitido.

[l - Preliminar — Reduzido Segmento Social com Interesse na
Questao : o '

A necessidade de demonstrar no recurso =
repercussdo geral da matéria nao foi satisfeita pela Recorrente. A
demonstracédo de que a questao constitucional suscitada atinge um
grande universo de pessoas € que a controvérsia ultrapassa a
esfera de interesse reunido na causa é hoje importante requisito de
admissibilidade do Recurso Extraordinario.:

Ora, no equivocado entendimento da Recorrente,
o V. Acorddo recorrido teria concluido que a competéncia para
julgar crimes contra o sistema financeiro, quando a empresa
estivesse em processo falimentar, seria do juizo especial da
faléncia. Em primeiro lugar, néo foi essa a concluséo do V. Acérdio.
O que concordaram os llustres Ministros da 22 Secédo do Superior
Tribunal de Justi¢ca, é que o inciso | do Artigo 109 da Constituicac
Federal excepciona as causas que sé existem porque nasceram
como decorréncia do - processo falimentar. Depois, houve também
acordo dos E. Julgadores de origem a respeito da aplicacdo do
paragrafo 4° do Artigo 120 do Cadigo de Processo Penal.

Logo, fixados esses pontos como a tese da
decisdo, ndo ha como imaginar que a orientagdo que, decorre do
que literalmente esta prescrito no Codigo de Processo Penal, possa
ter contrariado qualquer dispositivo da Constituico.

“Fm caso de duvida sobre quem seja o verdadeiro done, o

1

juiz remeterd as partes para o juizo civel” (§ 4° do
Artigo 120 .do CPP).,

. - Isto mencionado, n&o resta divida que o preceito
contido no citado paragrafo 4° é uma regra de competéncia e isso,
independente de qualquer octra circunstancia, € suficiente para a
concluséo de que nao existe controvérsia qualquer nas razdes do
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Recurso Extraordinario que possa dar fundamento a uma argtiicao
de relevancia ou de repercussao geral.

N&o € possivel, portanto, confundir a competéncia
para julgar crimes contra o sistema financeiro, aspecto nao julgado
pelo Acordao, com a afirmagdo da solugdo normativa de que
havendo divida scbre a atribuicdo do direito 'sobre os bens deve a
solugdo ser dada pelo juizo civel. - |

Também por esse requisito ndo atendido, nao
deve, conseqlientemente, ser admitido o Recurso.

IV - A Tese Contida no Artigo 109, | da Constituicio Federal.

Sabe-se que quando a tese da decisdo deixa de
atender a tese da lei a contrariedade esta configurada.

Diante disso, convém esclarecer que o inciso |
aqui comentado, € regra de excegdo que mantém no juizo
falimentar a resolucéo de questSes que importem na modificagao
das preferéncias legais. Entdo ndo deve existir duvida que nem
mesmo o interesse da Unido é motivo. para atrair causa envolvendo
a faléncia para o Juizo Federal. 3

Havia no extinto Tribunal Federal de Recursos o
verbete 244: “A intervengdo da Unido, suas autarquias ¢ empresas
publicas no concurso de credores ou de preferéncia ndo desloca a
competéncia para a Justica Federal’. Mesmo na hipotese de ter a
execuc&o fiscal inicio anterior a faléncia; “o dinheiro resultado da
alienagdo. de bens penhorados deve ser entregue ao Juizo da
faléncia, para que se incorpore ao norte e seja distribuido,
observadas as preferéncias e as forcas da massa” (RE. 105.632 -
RJ — Rel. Min. Rafael Mayer. RTJ 115/1408)°.

Em conseqgiiéncia, cabe ‘aqui destacar que ¢
preceito contido no referido inciso I, ndo diverge da vontade da lei
expressada no inciso VI do mesmo artigo. Deve ficar claro que ©
que se divisa no inciso VI ndo foi contrariado. O V. Acordao
impugnado ndo sustentou tese que exclui a competéncia do Juizo

2 Citacdo de Aluisio Gongcalves ce Castro Mendes, Competéncia Civel da
Justiga Federal, RT, 2* Ed. pag. 591.



Federal para julgar os crimes contra o sistema financeiro.
Tampouco, disse que as pessoas condenadas na sentenca criminal
seriam beneficiadas na faléncia. -

V -~ Lei Federal — Interpretagio — Rejeicio do Recursoc
Extraordinario ‘ '

O recurso ora contrariado foi estabelecido com o
objetivo de questionar a suposta contrariedade de dois dispositivos
constitucionais: o artigo 93, IX e o artigo 109, VI. Nem ¢ o preceito
que trata da fundamentacédo das decisdes e nem a determinacio da
competéncia para julgar crimes contra. o sistema financeiro foram
contrariados no acérdéo. o

A contrariedade de um dispositivo da constituicéo,
em harmonia com a Stumula 636, para permitir o exame do recursc
extraordinario, ha de ser uma ofensa direta e frontal. Quando =
decisdo impugnada antes de contrariar a Constituicio Federal vai
contra o texto expresso de norma infraconstitucional o recursc
cabivel & 0 especial e nao o extraordinario. Ha nestes casos em que
a interpretacdo vai contra primeiramente a uma norma
infraconstitucional a existéncia de lei federal de permeio.

Em conseqliéncia ndo ha dificuldade em afirmar
que o artigo 93, IX da Constituicdo Federal ndo foi contrariado e
nem poderia ser frontal e diretamente, posto que a motivagao da
decisdo esta prevista tambérn em norma infraconstitucionat (artigo
131 do CPC). . B

No concernente ao artigo 109, VI, também néo ha

dificuldade para compreender que este preceito ndo fez parte do
julgamento. ‘

V1 - A tese da Decisdo Impugnada

No julgamento do Conflito de Competéncia, Sua
Exceléncia o Ministro Massami Uyeda, deixou consignado:
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“De plano, bem de ver que a andlise do presente
conflito de competéncia deverd levar em conta o
estado dos fatos noticiados nos autos até o
presente momento, de acordo com o gual se tem gue:
(1) j& ocorreu a decretacdo da faléncia do Banco
Santos S/A e a sua extensdo Aas empresas a ele
+lgadas; (2) a sentenga penal ‘condenatdria ainda
ndo havia transitado em julgado quande da extensdo
da quebra as sociedades ligadas ao Banco Santos
S/A, dada a linterposigdo de recurso de apelacdo;
(3) o comando do r. Juizo criminal no sentido de
determinar o perdimento de bens de Edemar e das
referidas empresas em favor . da Unidoc sé surtird
efeitos apds ‘o trdnsito em Fulgado, consoante
con51gnado na sentenga penal condenatéria e (4) os
aludidos bens pertencem a Edemar e a essas
socledades ~ 45 quais se estendeu o decreto de
- faléncia”. '

“Dessa forma, a controvérsia, em suma, centra-se em
saber se o r. Juizo criminal - ao decretar, em
favor da Unido, como efeito da condenagdo penal, a

perda de bens de Edemar e das empresas cuja
faléncia fol decretada - é competente ou ndo para
promover atos de destina¢do e de conservacdo desses
bens, como leildo, doagdo a entes publicos e etc”.

“Sobre o tema, ndo se olvide que a decretagcdo da
faléncia carreia ao juizo universal da faléncia a
competéncia para distribuir o patriménio da massa
falida aos credores conforme as regras concursais
da Iei falimentar. Por essa razdo, apos a guebra, &
invidvel o prosseguimento de atos de expropriacdo
patrimonial contra a falida em outros juizos”.

"A ratio essendi do ordenamento juridico repousa na
necessidade de reservar a unico juizo a atribuigdo
de gerenciar e decidir acerca de todos os bens <ob
a titularidade e posse da massa falida. Para tanto,
eventuais terceircs prejudicados  deverdo valer-se
dos mecanismos previstos na legislacdo falimentar,
como o pedido de  habilitagdo de <crédito, a
formulag¢do de pedido de restituicdo, entre outros”.

Mais adiante no mesmo V. Acordao [é-se:

“Por um lado, ndo haverd de negar que o r. Juizo
criminal possui competénecia para consignar, na sua
sentenga penal, o perdimento, em prol da Unido, dos
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bens frutbs- de fato criminoso, desde que ndo se
prejudigue "o direito do lesado ou de terceiro de .
boa-fé" (art. 91, II, do Cédigo Penal)”.

“Todavia, por outrc lado, o r. Juizo falimentar £ o
credenciado a custodiar todo © patrimbénio da
falida, para os repartir entre os credores e os que
demonstrem  legitimo direito, nos moldes da
legislagdo falimentar. Por essa -razdo, ao Jjuizo
falimentar concorrerdo todos o©s que demonstram
interesse no patriménio da falida”.

"Diante dessas consideragdes, ‘havendo o conflito
entre os juizos criminal e falimentar quanto a atos
de disposigdo dos bens da falida, deverd ser
prestigiada a vis attractiva -do foro da faléncia,
gue & - por assim dizer - o idénec distribuidor do
acervo da massa falida”. .

"Nic se estd, com tal entendimento, afastando do
juizo criminal a competéncia para decretar a perda,
em favor da Unido, de kens decorrentes de crime.
Apenas se  esta destacando - ‘gue o ordenamento
juridico brasileiro elegeu o juizo falimentar como
© responsdvel por arrecadar e destinar o patrimdnio
constitutive da massa falida”.

N&o ha motivos, portanto, para que a Recorrente
aduza no recurso que o inciso VI, do artigo 109 da Constituicao
Federal foi contrariado. Estd muito claro no decidido que a tess
sustentada no acérdao recorrido ndo se opde ao que diz o inciso Vi,
dai a conclusdc de inexistir a contrariedade alegada.

E de se deduzir, portanto, que o inconformismo da
Recorrente, efetivamente recai sobre a interpretacdo que foi dada
ao inciso 4, do artigo 128 do CPP, ficando desse modo patente que
o Recurso Extraordinario ndo deve ser provido.

Vil Impossibilidade de Ser Relativizado o Juizo Universal da
Faléncia. |

Decretada a quebra instaura-se o juizo a faléncia
gue €& indivisivel e competente para todas as agbes e reclamagtes
sobre bens, interesses e negdcios da Massa Falida.
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Essa indivisibilidade, dizia Mirahda Valverde, é
coroldrio de principio da unidade do juizo, de geral
aplicagdo no direito processual, adguirindo, em
matéria de faléncia, a rigidez necessdria & rdpida e
eficaz resolugdo do conflito -de interesses, qgue ©
novo estado juridico irremediavelmente provoca, ndo
50 entre o©s préprios credores, mais ainda entre
estes e o devedor, ou gualgquer deles com a Justiga
Publica. Torna-se, por isso, exclusiva a competéncia
do juiz da faléncia para processar e julgar as acgdes
que interessam & massa falida, as quais serdo
brocessadas, acrescenta, na forma determinada nesta
Lei”. (Comentdrios a Lei de Faléneia, vol. 1, p.
140). '

. O professor Sérgio Campinho, com muita precisao,
diz a respeito da unidade e universalidade do juizo da faléncia, que:

"Prescreve o artigo 76 da Lei n°., 11.101/2005, em
sua parte 1inicial, gue “o juizo da faléncia é
indivisivel e competente para  conhecer todas as
agbes sobre bens, interesses e negécios do falido”,
e o complementa o artigo 115, do mesmo diploma,
enunciando a regra segundo a Qual “a decretacdo da
faléncia sujeita todos os credores”, que somente

poderdo exercer seus direitos - sobre os bens do

, . .3
devedor na forma estabelecida na respectiva lei’

Em harmonia com o exposto ndc deve existir
duvida de que sendo, escopo da faléncia a liquidacéo integral do
patriménio do devedor e o pagamento dos seus credores, ha
necessidade que o juizo especial falimentar seja o juizo Unico para
que ndo venha a ser quebrado o principio da igualdade de
tratamento. | :

VIil O Patriménio do Banco Santos

O principal objetivo da _c)rdem juridica, segundo ©
mesire San Tiago Dantas, é proteger o licito e reprimir o ilicito.

! Faléncia e Recuperacglo de Empresa, Ed. Renovar, pag. 294/295. —
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A ilicitude, escreve Sérgio-Cavalieri Filho* “ngo &
uma peculiaridade do Direito Penal. Sendo ela, essencialmente,
contrariedade entre a conduta e a norma juridica, pode ter lugar em
qualquer ramo do Direito”. A mesma conduta pode aoc mesmo
tempo transgredir a lei civel e a penal.

O patrimonio, como de conhecimento geral ¢
formado pelo conjunto de direitos titulados pela mesma pessoa. A
sua importancia é manifesta, pois constitui a garantia dos credores.

O Direito Civil, diz Leonardo Greco®, “distingue en
toda a obrigagdo dois elementos: o débito e a responsabilidade. O
debito € o dever de cumprir a prestagdo. A responsabilidade é a
destinagdo dos bens a garantir a satisfagdo coativa do direito. do
credor’. Por isto, o artigo 581 do CPC autdriza o credor a satisfazer
o seu direito sobre os bens do devedor ou dos responsaveis. Nao
obstante, a clareza desse mandamento a Recorrente quer dar
vazio a insinuagdo de que entre os credores do banco Santos, -
mais de 4 mil pessoas -, existe uma meia dlzia de ex-
administradores que foram condenados criminalmente, e, por esta
razao, isto seria suficiente para decretar o perdimento. Ndo k4 valor
nenhum nesse argumento, até porque os créditos dos ex-
administradores estdo classificados como créditos subordinados.
Cada um dos legitimos credores do Banco Santos tem em méao um
titulo executivo e estdo autorizados a expropriarem do devedor o
patriménio que ihes & atribuido. Estéo, também, autorizados a irem
buscar junto a terceiros a integracéo de bens que deveriam estar no
Banco, mas foram maliciosamente desviados.

Portanto, & inelutavel que os desfalques sofridos
pelo patriménio do banco com o propésito de diminuir a garantia
dos credores ndo podem ser ignorados. Todos esses bens que a
extensdo da quebra estd reconduzindo para os ativos do Banco
Santos, também por conta da aplicagéo da lei da sub-rogagéo real -
substituicao juridica de um bem por outro -, irdo completar a
garantia de ressarcimento na execugéo coletiva do falido.

Néd possui 0 menor suporte juridico a pretenséo
da Recorrida de limitar o direito dos credores ao patriménio, tal
como ficou depois de desfalcado. Esta alegacdo, com o devido

4 Programa de Responsabilidade Civil,Malheir_'és,_ péag. 30.
° 0 Processo de Execugdo, Volume II, Renovar, pég. 7.
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respeito, & manifestamente contrarla ao bom senso, e oposta a
ordem juridica.

Plenamente plausivel, portanto a garantia de que
o patrimdnio sobre o qual a execucgdo coletiva recaira é tudo aquilo
que for encontrado sob o dominio do banco, acrescido dos bens
que o controlador Edemar Cid Ferreira deswou fraudando a lei civil
e os credores,

A Recorrida no enlevo da discussdo argumenta
que a extens&o da faléncia a outra empresa € um fato sem relevo
para os interesses da Uni&o. Com isto deixa claro que nao foi feita
uma distingdo que é muito importante.. O perdimento de bens
previsto na Constituicdo e na legislacdo penal & efeito secundario
da sentenga criminal. A principal razdo de sua introdugdo na ordem
juridica & impedir o fortalecimento da organizagao criminal. Nos
casos de condenagdo ao trafico de drogas é possivel construir uma
premissa verdadeira que afirme n&do existir terceiros de boa fé.
Todos que participaram da rede de distribuicdo das drogas nao sé&o
“merecedores da protegdo da lei. Ndo ha duvida, neste exemplo
hipotetizado, que o perdimento é a melhor solugéo.

- Quando, no lugar do ftraficante é colocado um
banqueiro, tudo € diferente. Uma pequena minoria pode ser
apontada como:conivente com o crime. Porém, os demais, a grande
~massa de credores, pessoas fisicas, empresas e entidades
publicas, entre elas o préprio Tribunal de Justica de Goias, néo
podem ser equiparados aos contraventores do trafico. Fizeram uma
aplicacdo financeira em um banco e o banco foi a faléncia por
gestdo fraudulenta, mas evidentemente, isto ndo pode permitir que
os clientes do banco sejam condenados ao prejuizo.

~Os motivos que levaram a Massa Falida e ©
Ministério Publico a requerer a extenso e a razao que levou o MM.
Juizo da Faléncia a decreta-la, sdc perfeitamente compreensiveis.

IX - A Exclusdo da Justiza Federal para Decidir Causas da
Faléncia

De plano, é preciso deixar fora de duvida que ¢
verdadeiro sentido da expressdo causas da faléncia, contida no
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Artigo 109, | da CF, vai muito além do préprio pedido de faléncia e
da decretag@o da quebra. Quis a lei deixar para apreciagdo e
julgamento do juizo especial falimeritar, os questionamentos
gerados pelos efeitos juridicos da sentenca declaratéria da quebra.
Por exemplo, o pedido de restituicdo previsto no artigo 86 da Lei
Falimentar. Nao seria possivel que qualquer juiz pudesse retirar do
acervo do falido, bens sob o fundamento de que o requerente néo &
credor concursal: Outro exemplo a habilitag&o de crédito. Claro que
com a arrecadacao, que é ato equivalente a penhora na execucio
individual, a competéncia ndo pode ser de outro juizo. A
arrecadacéo & uma situacéo criada pela faléncia e as discussoes
por ela geradas deveréo ser resolvidas como causas da faléncia,

‘Uma demonstragio de que esse entendimento &
valido e esta correto, é a posicéo adotada pela Corte Especial do
STJ, a respeito da manutencdo de executivos fiscais contra a
massa falida. Embora o entendimento adote como ponto de partida
a premissa de que estes feitos ndo éstejam sujeitos a paralisacéo
com a faléncia, o dinheiro resultante de eventual alienacao de bens
penhorados deve ser entregue ao juizo da faléncia (RE. 105.632-
RJ, rel. Min. Rafael Mayer, RTJ. 115/1408).

Parece pouco plausivel que questées vinculadas &
preferéncia no concurso de credores venham a ser decididas de
modo ndo centralizado.

Correta, portanto, a conclusdo do V. Acérddo pois
o raciocinio estabelecido foi exatamente de reconhecer no juizo
falimentar a competéncia para distribuir o patriménio da massa
falida aos credores, conforme as regras concursais da lei falimentar.

X - Proposicoes Grotescas

_ Na parte final do recurso ora contrariado, =
Recorrente (dentro de capitulo 5 - Conclusdo e Pedido), faz varias
afirmagbes ineptas para dar vazdo a uma Inconseqiente
especulagdo. Quer a Recorrente fazer crer que varias
consequéncias, que ela supds, seriam inevitaveis em razdo de ter
entendido a 2® Secdo do C. STJ, que a competéncia para distribuir
os bens da massa € do juizo falimentar. Realmente, nenhum
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prejulzo ao exercicio da jurisdicdo federal crammal ensejara a
manutencao do V. Acdrddo impugnado. Vale repetir, o C. Superior
Tribunal de origem nédo afirmou que 0 enunciado no inciso V| do
Artigo 109 da CF nao vale, também nado disse que o juiz federal
criminal n&o pode decretar o perdimento de bens. Entendeu aquela
Corte, com muita seguranga e razdo, que estando os bens
arrecadados, compondo o que se denomina de massa falida
objetiva, a destinagdo ou desintegracéo dessa universalidade deve
ficar reservada ao juiz do concurso de credores, sob pena de vir a
ocorrer manifesta disfuncéo da faléncia.

- Efetivamente, a Unica proposicdo valida que nesta
causa pode ser feita é que, se a pretensédo da Recorrente vier a ser
atendida, os credores do Banco Santos teréo perdido duplamente
os seus haveres. Primeiro, perderam boa parte de seus bens
confiando no banco e n&o esperando que 0 banqueiro fosse desvia-
los, depois, sofreram a ameaca da decretacdo de um perdimento
descontrolado.

X — Dentncia do Ministério Publico Federal

Aspecto relevante no processo criminal conduzido
pelo Juiz Federal envolvendo os bens de Edemar Cid Ferreira, cujo
perdimento foi decidido, & a base primaria da denuncia oferecida
pela Procuradoria da Republica: intervengdo no Banco Seantos &
crimes contra o Sistema Financeiro. Nao ha um crime imputado a
Edemar Cid Ferreira que ndo tenha origem nas operagdes
envolvendo recursos de deposxtantes do Banco Santos. Mesmo os
crimes de lavagem de dinheiro tem por origem o desvio de recursos
do banco e gue retornaram ao Pais via offshores de controle direto
ou indireto de Edemar Cid Ferreira ou de sua esposa, Marcia de
Maria Costa Cid Ferreira.

A sentenca do Juiz Federal com mais de 600
paginas tem como provas, elementos fornecidos pelo interventor
nomeado pelo Banco Central do Brasil. -
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As obras de arte, por uma decisdo judicial “ex-
oficio” nao podem ser transformadas de uma hora para outra, de
propriedade privada em patriménio cultural de interesse social.

Xl - Concluséao

Considerando que a. Samula 281 exige que o
Recorrente esgote todos os recursos cabiveis, era imprescindivel

que nas razdes recursais a Recorrente fizesse a demonstracéo
desse requisito.

No que tange a suposta contrariedade ao inciso IV
do Artigo 109 da Constituicao Federal, ficou claro que o V. Acordéo
ndc negou a competéncia do Juiz Federal para julgar crimes contra
o Sistema Financeiro.

Cabe lembrar que também a Stmula 636 desse C.
Supremo - Tribunal ndo foi observada pela Recorrente. A
contrariedade para permitir o exame do mérito do recurso deve ser
direta e frontal. N&o é o recurso extraordinario o meio proprio para
resolver questdo que envolve a interpretacéo de lei ordinaria.

‘Como salientado nestas contrarrazdes, ndo negou
o V. Acordéo a competéncia do Juizo Federal Criminal para julgar
os crimes contra o sistema financeiro, tampouco houve a retirada da
competéncia para decretar o perdimento. Unicamente reconheceu o
V. Acérddo que na forma do paragrafo 4° do artigo 120 do CPP &
competéncia € do Juizo Civel sempre que for necessario resolver
controvérsia a respeito da titularidade de direito sobre os bens.

- Deve, por ultimo, fiCar“r'e'gi'strado que o v. acordac
impugnado esta dewdamente fundamentado e que é insubsistente a
alegada contrariedade® do artigo 93, X da Constituicio Federal,

® A contrariedade .aqui mencionada se por hipdtese existisse ndo seria

frontal e direta.: - : (///\,\
: . s
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7 Do exposto, a Massa .Fallda do Banco Santos

espera e requer que o recurso ndo venha a ser conhecido ou, no
mérito, o seu desprovimento, como medlcla de justica.

- Termos em que,
p. deferimento.

Séo Paulo, 04 de maf’gd de 2010.

Joﬁow Silveira
- OAB/SP 52.052



