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ADVOGADOS

EXMO. SR. DR. JUIZ DE DIREITO DA 2* VARA DE FALENCIAS E

RECUPERAGOES JUDICIAIS DO FORUM CENTRAL DA COMARCA DE SAO
PAULO - SP

FUNDO DE INVESTIMENTO MULTIMERCADO CREDITO PRIVADO, €Xpor & requg
segue.

Em primeiro lugar, cumpre registrar que a gestora do (Primeirc rupo de
peticionantes, a empresa MACRO INVEST GESTAO DE RECURSOS, por seu principal

executivo, Sr. Marco Aurélio Grilo, foi participante inaugural do Grupo de Trabalho e |

teve voz ativa ao longo dos quase dez meses em que se deram as discussées sobre
a proposta de realizagéo alternativa finalmente trazida aos autos. Esteve presente,
inclusive, na reunido do dia 28 de julho, nesse MM. Juizo, quando o resultado
praticamente definitivo de tais discussdes foi levado ao conhecimento de V.Exa.,
assim como participou da reunido antecedente com a Administradora Judicial e sua
equipe e da reuniéo, antes até desta ultima, exclusivamente entre os credores, para
alinhamento sobre os pontos que seriam na sequéncia debatidos com a
Administradora Judicial e sua equipe.

Também na sequéncia das reuniées do dia 17 de maio, quando os credores
se comprometeram a apresentar a esse MM. Juizo a nova minuta da convencéo de
condominio civil, a MACRO INVEST, como integrante ativa do Grupo de Trabalho,
participou de todas as etapas das discussdes e pode, com total liberdade, sugerir o
que bem entendesse sobre a proposta que veio aos autos.
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E veio aos autos, cabe apontar, depois de ser enviada ao Grupo de Trabalho
nao apenas a minuta da Convengéo como, também, a propria minuta da peticédo na
qual se requereu a convocagao da assembleia geral para dali a 60 dias — em linha,
alias, com o compromisso assumido perante V.Exa. e entre os credores (incluindo a
gestora dos Fundos) e a prépria Administradora Judicial.

Portanto, os Fundos subscritores das peticdes n&o apenas tinham pleno
conhecimento da minuta e da referida peticao, como deram — ou se imaginou que
haviam dado — sua aprovagéo prévia a ambas. De toda forma, tiveram tempo mais do
que suficiente para tomar as providéncias que julgassem adequadas, necessarias ou
convenientes para terem condigdes de participar da assembleia agora em vias de ser
convocada por esse MM. Juizo.

Por isso mesmo, causa grande surpresa que venham, agora, por iSso ou por
aquilo, pretender paralisar o processo. Sabem perfeitamente bem que, quanto mais o
tempo passa, ainda maiores serdo as perdas dos credores da Massa Falida e, por
consequéncia, dos proprios cotistas dos Fundos — perante os quais, como se sabe, a
gestora tem elevados deveres fiduciarios, entre os quais o de ser diligente sobre os
assuntos que afetam o patriménio de seus investidores.

No caso dos Fundos subscritores da petigao de fls. 2.318/2.320", sua postura
claramente protelatéria mostra-se ainda mais evidente quando se sabe que, ao
menos desde o fim de 2015, as discussGes acerca das alternativas de realizacdo
alternativa vinham sendo cuidadas pela gestora e pela administradora dos Fundos de
forma extremamente superficial, despreocupada até.

Tanto assim que, a fim de compelirem os Fundos a tratarem da realizacéo
alternativa com a diligéncia esperada, viram-se os proprios cotistas obrigados a
promover agdo judicial contra a (entdo) administradora e a gestora dos Fundos.
Exigiam tais cotistas, desde entdo, condigdes minimamente adequadas para tratar o
tema com a profundidade, seriedade e grau de profissionalismo esperaveis quando
em jogo um dos principais ativos daqueles investidores.

Mais do que isso, obtiveram de ambas, administradora e gestora, a
promessa — rectius, a obrigacdo, assumida em acordo homologado judicialmente,
que serviu para dar fim a agéo em tela sem maiores consequéncias para as rés — de
o assunto, se e quando surgisse novamente no ambito do presente processo

! Note-se que os ilustres patronos dos aludidos Fundos sdo também patronos do FUNDO

PROFIX INSTITUCIONAL e participaram, ainda que indiretamente, de todos os entendimentos e
discussbes acerca do assunto e, muito provavelmente, receberam todas as minutas acima
tratadas. Em outras palavras, havia — ou deveria ter havido — alinhamento nas informacgées
recebidas e/ou produzidas pela propria gestora dos Fundos com seus préprios pares.
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falimentar, seria tratado de forma bastante diferente, com muito mais seriedade e
transparéncia, inclusive com a convocagéo de assembleia de cotistas para tratar do
assunto antes da assembleia geral de credores da Massa Falida do Banco Santos
(Doc. 013).

E sob essa luz que devem ser examinados — e de pronto rechagados — os
pedidos dos peticionantes em tela. Seja sob a alegagéo de que aqueles peticionantes
agora precisam ouvir a CVM, como amicus curiae, seja sob o argumento de que
ainda terdo que apresentar consulta aquela autarquia, a verdade é que tais
requerimentos sdo apenas prova de que o acordo em tela, para suas subscritoras,
talvez n&o seja mais do uma reles folha de papel sem nenhum valor vinculante para
elas proprias.

Ainda a propésito, o representante dos Fundos, desde ao menos novembro
de 2015, diz que precisa — e que “um dia vai...” — fazer a tal consulta a CVM. Essa
‘promessa” foi feita nas assembleias de cotistas dos Fundos 11.05.2016, em
11.07.2016 e em 02.02.2017, na reuniéo realizada entre os credores em 16.06.2017,
no escritério dos patronos que subscrevem a presente® e, a bem da verdade, vem
sendo repetida desde que iniciadas as discussées do Grupo de Trabalho.

Fato é que ndo cabe a esse MM. Juizo — menos ainda a universalidade de
credores — substituir quem quer que seja em suas obrigacdes, legais ou fiduciarias.
Se tém os peticionantes a necessidade de fazer isso ou aquilo, que fagcam, e de uma
vez, o que lhes cabe, sem transferir a terceiros suas proprias responsabilidades.

Ora, cada um dos credores tem e terd que tomar as providéncias que forem
cabiveis em cada caso para o exercicio regular de seu voto na assembleia de
credores que ja se avizinha. Uns terdo que consultar seus 6rgéos internos, sejam
eles Comités, Diretorias ou Conselhos de Administragéo, outros terdo que consultar
seus acionistas, e assim por diante.

E obrigagio de cada um tomar tais providéncias, ndo sendo razoavel que os
onus correspondentes sejam transferidos para o processo, para esse MM. Juizo ou,
menos ainda, para os demais 2.000 credores, adiando uma discusséo que, mal ou
bem, se arrasta na verdade desde o fim de 2013.

No caso dos Fundos, inclusive, essa responsabilidade fica ainda mais
ressaltada, uma vez que devem prestar contas nio a esse MM. Juizo ou no presente

2 As atas das assembleias de cotistas de todos os Fundos s&o praticamente idénticas,

sendo ora apresentada apenas uma delas para evitar a juntada de documentos desnecessarios.
Em anexo, a lista de presenca da referida reuni&o, realizada no Rio de Janeiro, bem como
as listas de presenga das reunides realizadas em S&o Paulo e Belo Horizonte — (Doc. 02).
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feito, mas, isto sim, a seus cotistas e ao MM. Juizo no qual foi homologado o acordo
supra citado.

Ja quanto as sugestdes a prépria minuta de Convencdo de Condominio
trazidas nas peticobes sob comento, sdo, para se dizer o minimo, mais do que
extemporaneas. E extemporanea nac apenas porque o representante dos Fundos
integrou o Grupo de Trabalho e discutiu a minuta em todas as etapas de sua
elaboragdo, mas porque a minuta final, antes de mais nada, é fruto de inumeras
reunibes e ponderagbes de diversos credores e seus patronos, nio apenas os
participantes do Grupo de Trabalho — e ndo apenas aqueles representados pelo
escritério dos patronos que subscrevem a presente.

Como se sabe, foram promovidas inumeras reuniées presenciais com
diversos credores e advogados de credores, em Belo Horizonte, Rio de Janeiro e Sao
Paulo. Foi feita uma série de reunides isoladas e conferéncias telefdnicas com
diversos outros participes no feito que efetivamente se interessaram em tomar pé das
discussbes e participar da solugao a ser submetida a assembleia geral de credores.

N&o é possivel tratar disso a essa altura, especialmente através da troca de
peticbes e de alteragbes pontuais na Convengédo, que por sua vez irdo gerar novas
peticbes, com a aceitagéo ou rejei¢do a esse ou aquele ponto, com novas sugestées
e minutas, que possivelmente vao resultar em ainda novas alteragées — e assim
infinitamente.

Sequer se esta adentrando no mérito das sugestdes feitas, sendo natural que
cada credor deseje alterar esse ou aquele dispositivo, melhorar a redacéo desta ou
daquela clausula. Por outro lado, a Convencéao, além de refletir em si mesma uma
estrutura una e harmdnica, nao é imutavel, podendo os condéminos, em sede e em
momento proprios, discutirem e deliberarem sobre alteragbes em suas clausulas,
termos e condigdes.

Nada obstante, ponto — s6 agora sugerido — que deve ser rejeitado desde
logo, ao menos pelos ora peticionantes, é a criagdo da figura do Administrador com
poderes de voto, entre outros.

Com efeito, a Convencao foi toda ela concebida com o objetivo de concentrar
o poder de decisdo exclusivamente nas maos dos credores/condéminos, cabendo-
Ilhes, com total autonomia e independéncia, conduzir os assuntos de interesse do
Condominio.

Mesmo os poderes do gestor e de eventuais outros terceiros ficam

Ry

subordinados & vontade dos prdprios credores/condéminos, agindo como
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mandatarios dos credores/condominos, sem qualquer discricionariedade em suas
decisées.

Em tudo e para tudo, ha que se seguir o comando e parametros definidos
pelos verdadeiros interessados na melhor e maior recuperagdo possivel de suas
proprias perdas, ou seja, os credores/condéminos. A eles, sim, estdo asseguradas
ampla e irrestrita atuagdo e representagdo, em todas as instdncias do Condominio,
seja no Comité de Crédito, seja nas assembleias gerais, seja na comunicacio direta
com quem quer que seja, sem intermediarios.

De todo modo, tais questdes sdo inerentes a organizagéo interna do préprio
Condominio, devendo ser tratadas oportunamente pelos proprios condéminos, néo se
justificando atrasar a deliberagéo sobre a proposta de realizagao alternativa por conta
das sugestdes em tela.

Ante o exposto, requerendo, como se espera, o indeferimento do pedido
atinente a CVM, reitera-se, uma vez mais, e em todos os seus termos, a necessidade
de ser prontamente convocada a assembleia geral de credores para deliberagao
sobre a proposta de realizagao alternativa acostada aos autos.

Termos em que,
Pedem Deferimento.
Sao Paulo, 18 de agosto de 2017

yy Y

LCuiz Eugénio Araujo Muller Filho Thiago Fernandes Chebatt
OAB/SP n° 145.264 OAB/SP n° 306.550
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DOCUMENTO N° 1



tidade ¢ Rio o Jermirn

1L20FPPEAY 1 §.09 NS R

(CNPJ n° 04.877.280/0001-71)

ASSEMBLEIA GERAL DE COTISTAS
REALIZADA EM 02 DE FEVEREIRO DE 2017

Dia, Hora e Local
No dia 02 de fevereiro de 2017, as 10:30 horas, da sede social do seu Administrador, na Av. Presidente
Juscelino Kubitschek, 1455 - 6° andar - conj. 62, Sdo Paulo, SP.

Mesa

Presidente: Luis Hermano Caldeira Spalding
Secretaria: Livia Sa Martins
Gestor: Marco Aurélio Grillo

Convogacio
{Convocagdo realizada por correspondéncia enviada a cada cotista no dia 11 de janeiro de 2017

Qrdem do Dia

{a) TOMAR CIENCIA da renuncia (i) do BNY Mellon como administrador e escriturador de cotas do Fundo e
(i do BNY Mellon Banco S/A como custodiante do Fundo, e da necessidade de os cotistas indicarem um
novo administrador para o Fundo, para os fins do que determina o § 1° do arl. 94 da ICVM 555, sob pena de
liguidagdo do Fundo;

(b) DELIBERAR sobre a indicagéo de novo administrador para o Fundo e alterar o Regulamento do Fundo
para adequé-lo a esta deliberagéo, ficando os senhores cotistas cientes de que a Icla Trust Distribuidora de
Titulos e Valores Mobiliarios S/A, com sede na Cidade e Estado do Rio de Janeiro na Praia de Botatogo n°
440, €° andar, ja manifestou seu interesse em assumir a administragdo do Fundo e estard presenie &
assembleia para apresentar sua proposta de trabalho;

(c) DELIBERAR sobre as condigdes apresentadas pela Macroinvest Gestdo de Recursos Ltda para
permanecer como gestora da carteira do Fundo, inclusive no que se refere & remuneragdo, alterando o
Regulamento do Fundo para adequé-lo a essas novas condigdes, em especial no que se refere a data de
entrada em vigor das novas condigdes, considerando o disposto no § tnico do artigo 45 da ICVM 555;

(d) DELIBERAR sobre a alterag@o nas condigdes atualmente vigentes para a prestagao de servigos juridicos
ao Fundo;

(e) DELIBERAR sobre a indicagdo da Positiva Corretora de Titulos e Valores Mobiliarios S.A., inscrita no
CNPJ/MF sob o n® 40.161.713/0001.51, com sede na Cidade ¢ Estado do Rio de Janeiro, na Praia de
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